Polska resocjalizacja posiada kilka twarzy. Na dodatek oblicza te sg rozmyte i
niewyraziste.

Nie jest to dobra wiadomos¢ dla polskich pedagogéw resocjalizacyjnych. Ale
przede wszystkim nie jest to dobra wiadomos$¢ dla prawie stu tysiecy mezczyzn i
kobiet, chtopcow i dziewczat z Zaktadow Karnych i Aresztow Sledczych, Zaktadow
Poprawczych i Schronisk dla Nieletnich, Mtodziezowych Osrodkow Wychowawczych
1 Osrodkow Socjoterapeutycznych, Osrodkow Kuratorskich i innych placowek o
zblizonym charakterze. Nie jest to wigc dobra wiadomos$¢ dla nas wszystkich, catej
reszty spoleczenstwa.

Jesli przedmiot naszego poznania jest niewyrazny i mato czytelny, to na ogét
mamy problem z jego identyfikacjg i klasyfikacja poznawczg. Podobnie jest ze
spotykanymi w zyciu ludzmi, KtOrzy czasami posiadajg kilka twarzy. Najczesciej
mowimy o nich ze sg dwulicowi. Nie chcemy sie do nich zbliza¢, gdyz z reguly nie
darzymy takich osobnikow zaufaniem. Moze wlasnie dlatego do efektow polskiej
resocjalizacji podchodzimy z takim dystansem?

Patrzac na problem z pedagogicznego punktu widzenia, nalezy uznaé, ze
wielo$¢ rozmytych oblicz wspoétczesnej resocjalizacji nie tylko komplikuje jej
przebieg, powodujac rozbieznosci ocen prawidtowosci jej procesu, ale rowniez tworzy
sprzeczne i wykluczajace si¢ interpretacje jej istoty merytorycznej.

Przede wszystkim jednak powoduje zamazanie efektow koncowych, gdyz te
akurat potrzebuja precyzyjnych ryséw 1 jednoznacznych, wyraznych konturow.
Wielos¢ 1 zlozonos¢ a nawet wieloznacznosé teoretycznych kontekstow pedagogiki
resocjalizacyjnej wcale nie musi oznaczac jej stabosci, natomiast wielo$¢, ztozonos¢ i
wieloznaczno$¢ jej kontekstow aplikacyjnych  (praktycznych) moze budzi¢
uzasadniong trosk¢ pedagogow i zaniepokojenie innych srodowisk spotecznych.

Naturalng konsekwencjg tego stanu rzeczy jest rozmyta 1 zamazana
rzeczywisto$¢ resocjalizacyjna a wiec zlozona 1 wielowarstwowa przestrzen
instytucjonalna 1 pozainstytucjonalna w ktoérej dokonuje si¢ proces resocjalizacji.
Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze stanowi ona lustrzane odbicie niekonkretnych i

zamazanych twarzy wspotczesnej resocjalizacji.



Mylitby si¢ ten, ktdry by uwazat, ze polska dziatalno$¢ resocjalizacyjna podlega
jakim$ regutom logicznym. Na przyktad takim, ktdre nakazywatyby poszczegolnym
rodzajom i typom instytucji resocjalizacyjnych podporzadkowanie konkretnego jej
oblicza, lub nakazywaly powigzanie metodycznych oddzialywan z konkretnymi
typologiami dewiacyjnego funkcjonowania jednostek nieprzystosowanych spotecznie.
Tym rowniez ktore oczekiwaly by czytelnych zwigzkéw pomiedzy diagnoza
resocjalizacyjng (jesli taka w ogole funkcjonuje w naszym kraju) a resocjalizacyjnym
postepowaniem z niej wynikajacym. Nic bardziej mylnego. W rzeczywistosci
resocjalizacyjnej panuje chaos merytoryczny i metodyczny.

Utrzymujac konwencje literacka przyjeta w tytule, mozemy powiedzie¢, ze
rzeczywistos¢ resocjalizacyjng mozna porowna¢ do wymysSlonej przez Jamesa M.
Barrie’ego ,,Nibylandii”, krainy nierealistycznej i basniowej - miejsca przygod
Piotrusia Pana oraz jego wrogow i przyjaciot.

Wspotczesna polska rzeczywisto$¢ resocjalizacyjna jest tez przedmiotem wielu
publicznych sporow i polemik. Na ogot majg one charakter niemerytoryczny i sa
poklosiem roznorodnych doniesien medialnych ukazujacych bulwersujace opinig
publiczng przypadki przestepstw 1 spotecznych wynaturzen.

Najczesciej w takich sytuacjach glos zabieraja politycy (ktorzy jak wiadomo
znaja si¢ na wszystkim) 1 nakre$laja w mediach wlasne wizje postgpowania z
»bandytami” i ,,zboczencami”. W ich wypowiedzi z uwaga wstuchujg si¢ zarowno
zwykli ,,zjadacze chleba”, urzednicy réznego szczebla administracji, oraz pracownicy
instytucji resocjalizacyjnych. Wizje te czasami zamieniane s3 na rozwigzania
legislacyjne. Ich dynamika zalezy od posiadanej osobistej pozycji politycznej osob
gloszacych propozycje nowych rozwigzan prawnych, poparte tak zwang wigkszo$cia
parlamentarng.

Obywatele zwykle oczekujg ochrony i obrony przed spolecznymi zagrozeniami,
co jest rzeczg zrozumialg i naturalng, a wigc im grozniejsze pohukiwania ptynace z
medidw, tym wigksze oczekiwania stosownych konkretnych reakcji wiadz.
Najbardziej popularne sg zazwyczaj ostre i jednoznaczne glosy proponujace
zaostrzanie kar kryminalnych najlepiej w postaci dtugotrwatej i ucigzliwej izolacji

wieziennej. Tego typu podejscie wpisuje si¢ w klimat obywatelskich oczekiwan, gdyz



powoduje wzrost subiektywnego poczucia bezpieczenstwa i zaspakaja potrzeby
ochrony istotnych dobr osobistych.

Urzednicy z kolei, glosy politykow traktuja jako wytyczne i ,,chcac nie cheac”
biorg si¢ do roboty administracyjnej. 1 nie wazne, ze propozycje sa Czasami
niejednorodne, wewnetrznie Sprzeczne i niemerytoryczne.

Pracownicy instytucji resocjalizacyjnych zaczynajg mie¢ w takich sytuacjach
poczucie zagubienia i frustracji oraz niedoceniania swoich dziatan. Odczuwajg tez
coraz mniejszy sens merytoryczny swojej pracy, zamieniajac si¢ powoli z pedagogow i
wychowawcOw W ,,zarzadcoOw” administrujgcych ,,zasobami ludzkimi”. Pedagogiczne
srodowiska naukowe wysylaja liczne sygnaly alarmujace, ktore pozostaja na ogét bez

echa.



